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INVESTIGACION ODECMA N° 284-2009.HUANUCO
Lima, veinticuatro de marze de dos mil diez.-

VISTO: E! recurso de apelacion
intbrpuesto por el servicor .José Luis Tamayo Saicedo confra ia resolucian
AlNnero dieciséis expedida por la Jefatura de la Oficina de Control de la
Maristratura del Poder Judicial con fecha diecinueve de octubre de dos mi!
nugive, obrante de folzs ciento ochenta y ocho a doscientos tres, en el
axirere aue deciard imprecedente ta excencion de prescripcién y le impone
medica disciplinaria de suspension por el término de treinta dias sin goce de
habgr por su actuaciér como Secretario Judicial de! Juzgado de Paz Letrado
de Amarilis, Corte Superior de Justicia de Hdanuco; ¥, CONSIDERANDO:

!
\ Priml' wro: Clue, se atribuye al servidor José Luis Tamayo Saicedo no cumplir con

\el-f.-.@;aﬂ&tq_da_eleyar pportunamente al supeftior los actuados contenidos en el
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—“Ewpediente N° 2005-00248, ast como no formar & cuaderno de ejecucion

anticinada de semenciz. grdenado por resciucion numero caiorce de fecha
rece de marzo de dos il seig; irregularidades gus habtia ocasionado retardo
art la tramitacion del reizrido prosceso de alimentos; Seagundo: El recurrenta en
su roourse impugnaterio obrante de fojas doscientos treinta ¥ cinco a
dasciertos treinta v seis, arqumenta que las circunstancias de la comision del
hacho que se le atribuye ha side debide a la carsncia de personal, y gue la
saita cometica no revestia demasiada gravedad; considerando que no se ha
aslicado ltos principios de razonabilidad vy properoionalidad al imponerle la
sancién administrativa: agrega, con relacion a fa excepcidn de prescripcion
gue ta Oficina Distrita ¢2 Control de la Magisiratura tomé conocimienio de los
hachos 2! velnticlatre de agosto de dos mil siete y que a la fecha de ia
resolucion Impugrada han transcurride mes de dos afios, por lo fanie e
srocedimiente ha prescrito por #f transcurso dei tiempo; Tercero: Que, a
manera de introduccitn ¥ 2 efectos de establecer la norma aeplicable, se debe
crecisar gue el ordenamiento nacional ha establecido dos supuestos gue rigen
la potestad sancionadora de la administracion y que operan a favor del
dministrade, en cuamo a la dimensidn temporal de las normas. LoS
upuesios son Ins sipulentes: i} Bl principic de irretroactividad, el cuai
arantiza que la atribucidn de ta potestad sancionadora solo sera valida pare
aplicacion de disposiciones de tipificacién de ificitos y previsora de
sncionas, cuande havan entrado en vigencia con anterioridad al hecho v
aotér vigentes al momento de su calificacion por fa autoridad; vy, ii) La
aplicacién de las normas sancionadoras posteriores a la comision del ilicito
que benafician al administrado, esto es ratroaclividad de la norma, tipificado
en al articulo doscieras treinta, inciso cinco, de la Ley del Procedimiento

. Administrative General oue establece “Son aplicables fas disposiciones
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sangionadoras vigentes en el momento de incurrir ef administrado en Ia
ALonfiucta a sanciotiar, salvo que fas posteriores le sean favorables™ Cuaito:
/ Car fecha siete de mayo de dos mil nueve entrd en vigencia la Ley N° 29277 -
! Lew de fa Carrera Judicial-, donde en su disposicion complementaria
dertgatoria establece derogar varios articulos de! Texto Unico Ordenado de la
Ley Organica del Podsr Judicial entre ellos los articulos doscientos uno 1
, doscientos diez, normas invocadas en la resolucitn materia  de
i pronunclamiento ai estar vigentes, no obstante se encuentran derogadas al
Momento de resolver la presente investigacion, v descritas en ios articulos
_DuevETy4ietisdis del Reglamento del Régimen Disciplinario de los Auxiliares
~=Jrisdiccionales del Poder Judicial; por lo gue se puede apreciar que la Oltima
norma citada ne ha tenido cambio sustantive en relacién al caso en comento,
en tal sentido, se debe aplicar la norma vigente a la comision de los hechos
Investigados de conformidad con el principio de irretroactividad antes descrito;
Quinto: Respecto a la excepcion de prescripcién invocada por el servidor
investigade, se puede apreciar que existe dos tipos de prescripcitn que cortiene
¢l nuevo Reglamento de Organizacién y Funciones de la Oficina de Control de Ia
Magistratura del Poder Judicial: a) La prescripcién de la accion disciplinaria regulada
/~~ en el numeral uno, del articulo ciento once del regiamento indicado: y by La
'} prescripeidn del procedimiento disciplinario filado en el numeral dos del mismo
| articulo de dicho reglamento. Segin el inciso uno, def articuio ciento once del
: refendo texto reglamentaric, la prescripcion de la accidn disciplinaria, en armonia
/ con el articulo doscientos treinta y tres punto uno de la Ley del Procedimiento
| Administrativo General, modificada por ef Decreto Legislativo N° 1029, constituir
f aquel eventa impeditivo producido por la imposibilidad de la administracion -a fravés
J de su Grgano confralor Ce instaurar la accion persecuioria (Iniciar la investigacion)
durants el plazo de cuatro afios contados desde el momento de producido ef hechio
/«' “gonstitutivo de infraccion administrativa: en cambi¢, el plazo de prescripcion del
‘| Pracecimiento disciplinario, de acuerdo al inciso dos del articulo siemo once del
/ i1 referido reglamento es Ln evento que impide Ja continuacion del procedimiento
§
el
|' /

disciplinario sancienador ya iniciado en los casos en que el primer pronunciamiento
sf::bre el fondo del drgano de control se expida excediendo los dos arios contados a
partir ¢e la notificacion de los hechos constitutivos de la infraccidn funcional que le
\-gean imputados a titulo de cargo; Sexto: Lievando el desarralio conceptual de la
prescripcién del procedimiento disciplinaric a la cuestion introducida por el
servidor Tamayo Salcedo, surge claramente gue el pronunciamiento de la Oficina
Desconcentrada de Control de la Magistratura de la Corte Superior de Justicia de
Huanuco fue el diecisiete de julio de dos mil nueve por medio del cual propone a la
Oficina de Control de la Magistratura la sancidn de SUSPeNSion por treinta diss
Sin goce de remunegraciones; esto 88, se ha producide franscurride el plazo da un
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ano, diez meses y veintitrés dias contados a partr del mormento en que se le abrid
procegimignto disciplinario investigatorio mediante resolucion obrante de fojas ciento
trece @ ciento catorce; de suerie tal que ne se habria producido la prescripcion del
mceEimientc, ni por aplicacion del derogado ariculo doscientos cuatro del Texdo
; ictl Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial (aplicable en razén a la
;e de expedide el pronungiamiento), ni por aplicacion del numeral dos, del
amt:ulo clente once, del nuevo Reglamenio de QOrganizacion y Funciones de la
Dflc'i'na de Conirol de la Magistratura del Peder Judicial; por lo-gue dicho
extmrnr:n deviene en improcedente; Sétimo: Que, emitiende prenunciamiento de
) \hiondq. s& tten mediante resolucidn niimero onee de fecha diesinueve de
_ 05 mil cinco obrante a fojas ochenta y ocho, s& concede el recursa de
elacidn al demandante Herberto Cristébal Salvador en el Expediente N° 346-
05 sobre alimentos, v se ordena la elevacion de los autos al superior, la cual fue
firmada por ¢l secretario investigado; sin embargo. no fue elevado al superior
estando  dichos actuados paralizados por dos anos y cualre meses
aproximadamente, ubicdndose el mismo con fecha dieciséis de mayo de dos
mil siete conforme se correbora con el documento que corre a fojas ciento tres,
expedido por el secretario del Juzgado de Paz Letrado de Amarilis; Qctave: En
la razén que emite el secretatio investigado al jusz de Paz Letrado de Amarilis
ante el pedido que le informe scbre el referido expediente, afirma que se
™. remitieran diferentes procesos en framite y en gjecucion, en la cual se remitié el
vy referido proceso por equivocacion y no se eievd conforme a ley, documento que
I corre a fojas ciento ocho; asimismo, en su escrito de fojas ciento cincuenta y
cincy acepta gque no se remitid el expediente al superior en su oportunidad;
también a fojas doscientos freinta y seis admite que ha existido descuide de su
parte en [os hechos gue se le atibuye, sefalando que se ha producido por
§ razones ajenas a su voluntad; Noveno: En tal sentido, haber ocasionado la
i \parahzamon del tramite de un proceso por el érming de dos anos y cuatro
] meses aproximadamente, sin haber sido elevado al supericr, ni haber formado
$I cuaderno de egjecucion anticipada de la sentencia, ni haber informado sobre
$U estado se evidencia vulneracién al debido proceso; por lo que se fiene certeza
de la conducta disfuncional del secretario investigado, al no cumplr con las
ordenes que le dio su superior referente al trabajo que tenia que realizar, lo que
&8 Una infraccion a sus ceberes y prohibiciones establecidas en la ley, con io
cual muestra un procedsr contrario a to normado por &l articulo cuarenta y uno,
incisos a), b) y ¢) del Reglamento Interno de Trabajo del Poder Judicial,
| concordante con el ariculo descientos uno, inciso uno del Texto Unico
| Ordenado de la Ley Orgénica del Poder Judicial, norma vigente al momento de la
i infraccton; Dégimo: Cabe evidenciarse de los recaudos, plena tutela del
\  derecho a la defensa del investigado; por tales fundamentos, el Consejo

—;\.______
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Ejecutivo del Poder Judiciai, en uso de sus atribucionss, de conformidad con
el informe obrante de fojas doscientos cuarenta y cuatro a doscientos
Cudrenta y seis, interviniendo el sefor Luis Felipe Almenara Bryson por
licencia de! sehor Javier Villa Stein, en sesién ordinaria de la fecha, por
unanimidad; RESUELVE: Primero: Confirmar [a resolucidn ndmero dieciséis
expedida por la Jefatura de la Oficina de Contro! de la Magistratura del Poder
Judicial de fecha diecinueve de ociubre de dos mil nueve cbrante de fojas
ciento ochenta y oche a doscientos ifres, en el extremo que declara
improcedenta la excepcidn de prescripcién e impone medida dissiplinaria de
suspension por el 1&rinino de treinta dias sin goce de haber al servidor José
Luis Tamayo Salceda, por su actuacién come Secretario Judicia! del Juzgado
de Paz Letrado de Amarilis, Corte Superior de Justicia de Huanuco: y los
devolvieron. Ré‘qistrese, comuniquese y cimplase.
|
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